MERKNAD TIL ENDRING AV AREALFORMAL PA HAUGASTOL,
pa vegne av Gnr./Bnr. 55/ 129
og Gnr./Bnr. 55/ 228

2. gangs offentlig ettersyn - Kommuneplanens arealdel 2024-2036, Hol kommune,
Omrade Ustaoset-Haugastol, foreslatt endret definering fra byggeomrade til LNFR
(Landbruks, Natur- og Friluftsformal samt Reindrift):

LNFR er definert er definert i plan- og bygningsloven (PBL) § 11-7 nr. 5, og i tillegg:
* Formalet med LNFR er a sikre at arealer brukes og bevares til landbruksformal, naturverdier,
friluftsinteresser og reindrift.
* Underformal, Areal for spredt bolig-, fritids- eller nzeringsbebyggelse apner bla for enkelthus
eller fritidsboliger i eksisterende grender.

Vi minner om at hytteomradet pa Haugastal, har vaert et byggeomrade for fritidsboliger oppdelt i tilgrensende
byggetomter siden 1950 tallet, og er forlengst utbygget med unntak av kun et fatall tomter.

Omradet blir ikke, og kan heller ikke brukes til hverken landbruksformal, naturverdier eller friluftsinteresser.
Aller minst reindrift.

Grgnnvasking av et plankart endrer ikke realitetene for omradet, og dersom 2.haringsutkast vedtas, sa vil
omradet saledes veere uegnet for formalet det etter planen skal utnyttes til.

Vi mener at 2.hgringsutkast om endring av arealformal til LNFR for omradet Ustaoset-Haugastal strider mot
definisjon av arealformal i plan- og bygningsloven (PBL) § 11-7 nr. 5, og strider mot definisjon av
underformalet mht areal for spredt fritidsbebyggelse, og at Hol kommune her feiltolker PBL.

LNFR, byggeforbud og gjenoppbygging: (se side 29),
For eksisterende bebyggelse tillates utvidelse pa inntil 25m2, men begrenset opp til maksstarrelse pa 150m2
inklusive parkering.

Samtidig tillates ikke bygging pa ubebygde tomter, og begrunnes av hensyn til snaufjell, skogbelte og
naturmangfold i de samme omradet. («lkke plasseres: i omrade med vesentlige friluftsinteresser, i snaufjell
eller i 100-meters skogbelte mot snaufjell, eller i omrader som er viktige for naturmangfold»)

Haringsutkast er inkonsistent og uklart pa flere punkter,

* Hvorfor skal det ikke tas hensyn til snaufjell, skogbelte og naturmangfold for bebygde tomter, nar det
samtidig i praksis ilegges byggeforbud pa ubebygde tomter i samme omradet av samme og av
samme hensyn? (1.3.1.1 kulepunkt 5)

* For eksisterende bebyggelse tillates utvidelse pa inntil 25m2, men begrenset opp til maksstorrelse pa
150m2 inklusive parkering (3.5.3 kulepunkt 1)

* Pa eksisterende bebyggelse er tillatt 150m2 eksklusive parkering. Vil det etter brann kun tillates
gjenoppbygget 150m2 inklusive parkering?

* Pa enkelte eksisterende bebygde tomter er det oppfart 3 bygninger. Vil det etter brann kun tillates 2
bygninger? (3.5.3 kulepunkt 2)

Vi mener bestemmelsen (1.3.1.1 pkt 5) om snaufjell, skogbelte og naturmangfold bgr tas ut av arealplanen.

Videre mener vi at omradet bar forbli byggeomrade slik det er i dag.



Disposisjonsplan og byggeomradet Haugastol:

Tomtene ble fradelt pa 50- og 60 tallet, og solgt fra Hol kommune. | skjgtene, som er underskrevet av
ordfgreren Hol kommune, star at det kan bygges en hytte og uthus pa tomtene, og at dette ogsa gjelder for
fremtidige eiere.

Innenfor disposisjonsplanen er det ca 240 tomter, hvorav kun 12 er ubebygde.
Spredt fritidsbebyggelse er i praksis enkelthytter eller sma grupper av fritidsboliger.
Men tomtene er tilgrensende og spredt fritidsbebyggelse eksistere dermed ikke i omradet.

Vi mener eventuell bygging av 12 fritidsboliger Haugastel er uproblematisk for naturmangfold i omradet.

Villreinplanen:
Planen er kun veiledende, og bebyggelsen pa Haugastel ligger utenfor villreinplanen.

Villrein er heller ikke registrert i artsdatabanken innenfor byggeomradet pa Haugastgl - make er eneste
radlistearten i omradet.

Samtidig byr Geilo (Nasjonalparkkommune) pa 46 alpinlgyper og 26 skiheiser (geilo.com). Fjellheisen til
Havsdalshovda (1173 moh), Halstensgard, Geiloheisen (Express!), Havsdalengar alle inn i villreinens
leveomrade, mens Vestlia og Kikut like inntil. Dagali og Hallingskarvet skisentre ogsa med skiheiser inn i
villreinomradet.

Dessuten, 500km preparerte skilgyper (geilo.com), «<bade nede i dalene og i fiellene rundt om» og ikke minst
«Flere av langrennslaypene er knyttet til DNTs oppmerkede loyper pa Hardangervidda og i
Skarvheimen»

Det arlige Skarverennet, laypemaskiner preparerer laypetrase fra Finse til Ustaoset gjennom villreinomrade
oppunder Hallingskarvet med opptil 12000 deltagere - En voldsom aktivitet og ferdsel gjennom villreinens

leveomrade, midt villreinens mest sarbare periode, rett for og under kalving.

Litt til sammenligning (bilde fra geilo.com), bak rade linje, villreinomrade rundt Geilo sentrum.
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Vi sper oss derfor: Hvor i all verden har Hol kommune fatt ideen fra om at det er hyttene i omradet Ustaoset-
Haugastal og avstand til villreinomrade og bruken av disse som utgjer en trussel for naturmangfold og villrein?

Vi mener at Hol kommunes byggeforbud for et fatall ubebygde tomter i omrade Ustaoset-Haugastal kun er
«grgnnvasking» av egen arealplanen, og at hytteeierne i omradet, som er faste skattebetalende turister,
skyves foran for & ta hele regningen for dette.

Dispensasjon:

Det kan sgkes om dispensasjon fra byggeforbud.

Mange ubebygde tomter i omradet Ustaoset-Haugastel ligger i bratte omrader hvor det ikke er snaufjell,

ikke registrert villrein - og i tillegg ligger naer RV 7, mellom RV 7 og eksisterende sideveier (og sagar for noen i
omradet mellom RV 7 og jernbanen).

Vi mener at sgknader om dispensasjoner vil kunne bli arbeidskrevende for saksbehandlere i kommunen.

Transport- og arealplan for Buskerud:

Vi minner om at transport- og arealplan for Buskerud kun er en veiledende plan, og at hovedhensikten er &
legge til rette for en samordnet og beerekraftig utvikling av arealbruk og transportsystemer i fylket. Det star det
ikke noe i planen om at det ikke skal bygges pa eksisterende fritidsboliger eller eksisterende tomter, og det er
heller ikke definert noen bredde pa hayestliggende skogbelte.

Kommunen har selv valgt & legge byggeforbud pa skogbelte som er 400 meter, og byggeforbud ca en km fra
villreinomrader, noe som er sveert urimelig for grunneiere i omradet.
Det planen er ment & fungere som, er et strategisk verktay for & mate bade naveerende og fremtidige
utfordringer knyttet til:

* Redusere klimagassutslipp

*  Styrke neeringslivets konkurransekraft
¢ Skape attraktive og funksjonelle lokalsamfunn
* Sikre naturressurser og miljokvaliteter

* Utvikle et trygt og effektivt transportsystem som ivaretar bade miljg og helse

Vi mener Hol kommunes selvvalgte byggeforbud i omradet, i et skogbelte pa 400 meter, og en km fra
villreinens leveomrade, er svaert urimelige for hytte- og tomteeiere i omradet.

Oppsummert:
Vi mener at,

* 2.hgringsutkast om endring av arealformal til LNFR for omradet Ustaoset-Haugastel strider mot
definisjon av arealformal i plan- og bygningsloven (PBL) § 11-7 nr. 5, og strider mot definisjon av
underformalet mht areal for spredt fritidsbebyggelse, og at Hol kommune her feiltolker PBL.
bestemmelsen (1.3.1.1 pkt 5) om snaufjell, skogbelte og naturmangfold ber tas ut av arealplanen.

* omradet bar forbli byggeomrade slik det er i dag.

eventuell bygging av 12 nye fritidsboliger pa Haugastel er uproblematisk for naturmangfold i omradet.

*  Hol kommunes byggeforbud for et fatall ubebygde tomter i omrade Ustaoset-Haugastal kun er
«grgnnvasking» av egen arealplanen, og at hytteeierne i omradet, som er faste skattebetalende
turister, skyves foran for & ta hele regningen for dette.

* sgknader om dispensasjoner vil kunne bli arbeidskrevende for saksbehandlere i kommunen.

* Hol kommunes selvvalgte byggeforbud i omradet, i et skogbelte pa 400 meter, og en km fra villreinens
leveomrade, er sveert urimelige for hytte- og tomteeiere i omradet.



Vi opplever det sveert urimelig at vi som eksisterende eiere av hytter og tomter (og skattebetalere av disse),
na blir straffet for at Hol kommune skal fa en slags balanse i sitt regnskap over naturforvaltningen i omradet,
hvor andre gkonomiske interesser prioriteres.

For oss betyr seerlig den ubebygde tomten en verdi vi har regnet med som en sikker investering. Dette utgjor
en vesentlig del av vart skonomisk grunnlag. For var del hadde vi sagar en kjgper, men som trakk seg pga all
usikkerheten om mulighet til & bygge, som na har oppstatt.

Vi som privatpersoner opplever at vi blir ofret i vektskdlen mot kommersielle akigrer som gnsker & bygge ut
helt nye hyttefelt.

2.hgringsutkast ber ikke vedtas, og vi foreslar at man isteden endrer tilbake til byggeomrade, slik at vare
verdier bade for bebygde og ubebygde tomter ikke adelegges.

Igjen, dette begrunnes med at omradet er et eksisterende hyttehelt, regulert pa 50 tallet og for lengst
naermest fullt utbygget, ikke kan endres til spredt bebyggelse, og heller ikke kan utnyttes til hverken

landbruksformal, naturverdier eller friluftsinteresser. Aller minst reindrift.
Til slutt, hytteomradet ligger godt utenfor og er heller ikke i konflikt med villreinplanen.

Med vennlig hilsen,

Knut Sandal Hansen og Kjersti Elisabeth Kismul



