











Eksempel 3:

Skjermklipp: Randefonnvegen
Ubebygde tomter i hensynssone villrein, pa randen til snaufjell. Kan man bygge / ikke
bygge? Kartet ma veere entydig.



Eksempel 3:
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Skjermklipp fra Strende
Inkluder veier fra regplan pa KPA, sann at man slipper & sgke disp for a etablere dem.

Habilitet: Min far eier tomter her.



Eksempel 5:
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Fra Haugastal

Her ma dere veere litt pragamtiske. Alle hyttene/tomtene i samme klynge bgr ha samme
regler. Legg alle inn som LNF-SF, og skyv villreinsona til & ga pa utsiden av hyttene (vest og
nord).
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Fra Haugastal:
Areal-avsetningene bgr fglge tomtegrenser, med mindre det er god grunn til ikke & gjere det.
Dette skaper bare tulle-disp-sgknader.

Gjentar seg mange steder.
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7.
Fra Haugastal

Ref den forrige, er det helt innafor a ikke legge “teppelegge” et omrade hvor det ikke er
fraskilte tomter til LNF-SF, nar man ikke har tenkt a tillate bygging der.

Gjentar seg mange steder.



Eksempel:
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Usikker pa hva som skjer her, men KPA fglger ikke regplan eller tomtegrenser. Gjelder hele
Saballia planen. Nar det i tillegg star sant i KPA “For ubebygd felt avsatt til fritidsbebyggelse i
Saballia (66/7, 66/277) tillates det inntil nye 4 tomter.” gjer man det vanskelig for seg selv &
lage et entydig kart.



Eksempel

Moslatta

Denne firkanten gir jo ikke mening. Tilsvarende pa Gravarhovda. Er det aktiv politikk fordi
man ensker utvikling her, eller bare litt tilfeldig gammalt som henger igjen?
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Eksempel
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Fra Sudndalen.

Regplan fra ‘88 apner for Turistbedrift. Det finnes en bebyggelsesplan for tomtene til ren
fritid. Gir det mening a holde hele feltet apent for fritidsbebyggelse her med oransje
skravering na? Det finnes egne felt til FB pa gammel regplan - og de er ikke her.

Dette star seg fremdeles:

Her er det sa mange markeringer i konflikt med hverandre at det er helt haplast & skjgnne
hva som er ment for en lekmann. Skjgnner at det ligger en reg-plan under, men “ved
motstrid gar kpa foran” vil gjgre at hensynssone rein etter alt 8 degmme vil sla i hjel enhver



utbyggingsplan i dette omradet. Gjar det apenbart for folk hva som gjelder.
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Det var det jeg rakk na :) Lykke til videre med planen!

Mvh Knut
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