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Hol - Innsigelse til 3. gangs hering av kommuneplanens areadel for
perioden 2024-2036

Vi viser til brev av 29. april 2024,

Statsforvalteren i @stfold, Buskerud, Oslo og Akershus fremmer innsigelser til 3. gangs hering
av arealdelen for a ivareta nasjonale og viktige regionale interesser, jf. plan- og bygningsloven
§ 5-4.

Vi opprettholder innsigelsen med bakgrunn i samla belastning for villreinen innenfor
Nordfjella og Hardangervidda villreinomrader. For vi kan trekke innsigelsen ma det kunne
dokumenteres at den negative virkningen som folge av utbygging og ekt ferdsel stopper opp
som folge av konkret tiltak for begge disse omradene. Videre har vi noen faglige merknader
og anbefalinger. Vi viser til vare vurderinger nedenfor for utdyping av innsigelsen og
merknadene.

Vi imateser naermere dialog for a drofte lesninger pa vare innsigelser. Dersom vi ikke blir
enige, ma saken oversendes Statsforvalteren etter de ordinzere rutinene for mekling, jf. plan-
og bygningsloven § 5-6.

Bakgrunn
Forslag til ny arealdel for Hol kommune skal erstatte dagens plan som ble vedtatt i 2014 og
kommunedelplan for Geilo som ble vedtatt i 2010.

Vi har fremmet innsigelser ved hgring av planen i 2024, i brev av 9. juni 2024, og til 2. gangs haring
av planen i 2025, i brev av 24. oktober 2025.

For a imgtekomme innsigelsene er det gjort nye utredninger og endringer i planen. Det er ogsa lagt
inn et nytt byggeomrade i planen siden forrige hering, Geilohovda KBA30, utover dette er det ingen

nye forslag.
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Statsforvalterens rolle

Vi skal bidra til at planer ivaretar nasjonale og vesentlige regionale interesser innen landbruk, klima
og miljgvern, folkehelse, barn og unges interesser, samfunnssikkerhet og gravplasser.
Statsforvalteren skal arbeide for at Stortingets og regjeringens vedtak, mal og retningslinjer innen
vare ansvarsomrader blir fulgt opp i kommunale planer. Kommunen er planmyndighet og har
ansvaret for at plan- og bygningslovens formelle krav til innhold og planprosess oppfylles i
planarbeidet.

Vurdering

Med bakgrunn i at dette er en 3. gangs hering med begrensede endringer siden forrige hering, og at
vi har kommet med en utfyllende hgringsuttalelse i juni 2024, samt uttalelse til 2. gangs hering i
oktober 2025, vil var heringsuttalelse forst og fremst omfatte de konkrete endringene som er
foreslatt siden sist, inkludert forslag til nye bestemmelser, samt gjenstaende innsigelser.

Vivil vise til at vi fremmet i alt 23 innsigelsespunkter til hgringen i 2024 og at disse ble redusert til 10
innsigelser ved hgringen i 2025. Dette som fglge av at byggeomradene ble tatt ut i sin helhet fra
planen eller at de ble redusert i starrelse, slik at konfliktgraden ble mindre.

Etter ny behandling og giennomgang av resterende innsigelser, hvor ytterligere omrader er tatt ut av
planen, ser vi at antall gjenstaende innsigelser er redusert til 4 konkrete omrader, i tillegg til
innsigelsen til villrein pa grunn av samla belastning og manglende utreding av omradene for spredt
fritidsbebyggelse. Vi vil ga igiennom disse punktene nedenfor sammen med forslag om nytt
byggeomrade ved Geilohovda.

Vi vil presisere at vare tidligere innsigelser som anses lgst etter at de er justert eller tatt ut av planen,
ikke er trukket. Enkeltareal og bestemmelser vi har hatt innsigelser til, kan derfor ikke legges inn
igjen uten avklaring.

Gjennomgang av gjenstaende innsigelser og KBA30 Geilohovda:

Geilo B1, KBA4/IDR og KBA21 Luten (innsigelsene er lgst)

Innsigelsen til disse omradene var begrunnet i jordvern og for KBA21 var innsigelsen ogsa begrunnet
i viktig naturmangfold. Omrade B1 bergrer et areal med dyrkbart areal pa 7,5 daa og som grenser til
jordbruksareal. For omrade KBA4/IDR er det i fglge vare beregninger ca. 11,6 daa med fulldyrka og
overflatdyrka areal. Etter befaring av omradet sammen med kommunen i november 2024,
registrerte vi at mye av disse arealene utgjor svaert skanede terreng ned mot jernbanen. Arealene
baerer ogsa preg av at de ikke har veert holdt i hevd over lang tid. Videre er det et mindre areal ved
skiheisen som inngdr som en del av alpinomradet. For omrade KBA21 er det ca. 11 daa med viktig
innmarksbeite for sau. Deler av dette omrddet omfatter ogsa en naturtype med semi-naturlig eng
som er vurdert som truet (VU - sdrbar) i Norsk redliste for naturtyper 2018. Tilstanden er imidlertid
vurdert til svaert redusert pa grunn av gjengroing.

Ut fra en samlet vurdering, hvor vi blant annet legger vekt pa at det er tatt ut flere byggeomrader til
fordel for jordvern gjennom revideringsarbeidet, har vi ikke lenger innsigelse til disse omradene. Vi
ber likevel kommunen ta en ny vurdering av behovet for 8 omdisponere disse omradene til
boligutbygging/fritidsbebyggelse med utgangspunkt i dagens utbyggingspotensial i kommuneplanen
og forettingsmuligheter som ligger her. Vi viser til nasjonale jordvernfgringer og statlige
planretningslinjer for arealbruk og mobilitet, hvor det legges vekt pa en arealgjerrig arealpolitikk for
a sikre viktige omrader til landbruk, natur og friluftsliv. Vi vil spesielt fremheve omradet ved Luten
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KPA21 som uheldig. Videre mener vi at skraningen ned mot Bergensbanen heller bar avsettes til
LNF-omrade fremfor byggeomrade for idrettsanlegg. Slik vi vurderer saken vil det veere utfordrende
a utnytte dette arealet til idrettsformal.

Tuva turisthytte NA1 (innsigelse lost)

I ny hering er omradet redusert til 25 % av opprinnelig forslag, slik at arealet na er pa ca. 2,4 daa. Ut
fra hva vi kan se ut fra kart, sa er arealet begrenset i hovedsak til 3 omfatte det som er av bygninger
pa tunet. Det legges derfor ikke lenger opp til noen sterre utvidelser slik vi vurderer
endringsforslaget. Vi savner imidlertid en oppdatert konsekvensutredning som redegjor for
endringen.

Med bakgrunn i endringsforslaget og at det er krav om reguleringsplan for omradet, har vi ikke
lenger innsigelse til forslaget. Det er definert noen unntaksbestemmelser fra plankravet, men dette
er sapass snevert definert at stgrre tiltak som kan fa virkninger for villreininteresser eller andre
allmenne interesser, vil bli omfattet av plankravet slik vi leser bestemmelsene. Vi vil derfor komme
tilbake til problemstillingen rundt en eventuell videre utvikling av Tuva turisthytte i forbindelse med
utarbeidelse av reguleringsplan for omradet. Med plasseringen innenfor det nasjonale
villreinomradet, og et viktig turmal i omradet og som startpunkt for turer inn i nasjonalparken, er
villrein en begrensende og viktig problemstilling for eventuelle utviklingsplaner.

Geilohovda KBA30 - nytt byggeomrdde

Det aktuelle omrddet er pa ca. 15,5 daa og ligger innenfor alpinomradet ved Slaata og Havsdalen.
Det gar frem av konsekvensutredningen at det er anske om a etablere et nasjonalparksenter her
med funksjoner som utstilling, formidling, servering og administrasjon. Utviklingen av omradet skal
ses i sammenheng med alpinomradet. Arealet er i gjeldende kommunedelplan avsatt til
alpinomrade og aktivitetsomrade. | reguleringsplan for omradet er arealet avsatt til park og omrade
for lek/aktivitet. Arealet er ubebygd i dag.

Deler av omradet bergrer det kartlagte leveomradet til villreinen i Nordfjella. Det er imidlertid helt i
ytterkanten og er en del av leveomradet som ikke benyttes av rein i dag. | dette omradet er det hay
aktivitet fra alpinomradet og fra hytter. Slik vi vurderer saken er derfor selve arealbeslaget lite
konfliktfylt med hensyn til villrein. Det er fgrst og fremst hva en slik etablering genererer av aktivitet
videre inn i leveomrade som kan veere uheldig.

Omradet er kartlagt med naturtypen boreal hei. Naturtypen ble registrert i 2021 og lokaliteten ble
vurdert som sveert redusert og med sveert lav kvalitet pa grunn av gjengroing. Med bakgrunn i at det
er kartlagt andre store arealer med boreal hei i naeromradet, som bade har bedre tilstand og kvalitet
og som er sikret som LNF-omrade, har vi ingen spesielle merknader til at dette begrensede omradet
blir tatt i bruk til utbygging av hensyn til denne naturtypen isolert sett.

Ut fra konsekvensutredningen ser vi at det er observert rovfugl i neeromradet. Vi kan imidlertid ikke
se i vare kartsystemer at det er noen registreringer av hekkende rovfugl her. Fugl pa streif vektlegges
i mindre grad.

Ut fra en samlet vurdering har vi derfor ingen vesentlige merknader til et byggeomrade her ut fra
vare interesseomrader. Ut fra den aktiviteten som beskrives, legger vi til grunn at dette ikke vil fa
noen negative virkinger for villreinen i Nordfjella. Et nasjonalparksenter som informerer om
Hallingskarvet nasjonalpark, villreinen og viktige verneverdier knyttet til dette, vil kunne gi positive
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virkninger i sa mate for naturverdiene i omradet og skape forstaelse for viktigheten av a ivareta
dette.

Ved utarbeidelse av reguleringsplan vil det likevel vaere viktig a utrede konsekvensene for villreinen i
Nordfjella. Dette bar vurderes i sammenheng med planene om gondol/kabinheis til Geilohovda og
videre til Havsdalen. Dette vil bidra til 4 frakte flere mennesker inn i fiellheimen og er slik sett uheldig
for villreinen ved at forstyrrelsene vil bli forsterket ytterligere. Videre er det viktig at en eventuell
utbygging tar tilstrekkelig hensyn til det eksponerte landskapet. Plasseringen gjgr at fjernvirkningene
kan bli store.

Vi ber likevel om at det vurderes alternativer for det besluttes a legge arealet inn i kommuneplanen.
Ut fra konsekvensutredningen er det pekt pa flere utfordringer, blant annet adkomstforhold som en
apenbar utfordring. Dette er avgjgrende for driften av et slikt sted. Vi anbefaler derfor at det utredes
alternative plasseringer og at dette for eksempel vurderes i en egen mulighetsstudie. Plasseringen
av et slikt senter bgr forankres med bakgrunn i et godt kunnskapsgrunnlag. Blant annet for & oppna
de ringvirkningene man er ute etter med en slik etablering.

Manglende utredning av LNF-spredt fritidsbebyggelse - LNF-SF (innsigelse last)

Vi fremmet innsigelse til forslaget om LNF-spredt fritidsbebyggelse pa grunn av manglende
konsekvensutredning ved 2. gang haring av planforslaget. Ved 1. gangs hgring var flere av disse
omradene foreslatt som ordinaere LNF-omrader som en del av planvasken, hvor blant annet tidligere
byggeomrader ved Ustaoset og Haugastal ble omgjort fra byggeomrader til LNF-omrader. Ved a
endre det til LNF-spredt ble det mulighet for & utvide hyttene, og vi savnet en vurdering av
konsekvensene av dette i trdd med lovens krav.

| oversendelsen felger det nd med en utredning for disse omradene. Den viser blant annet at det er
totalt 1497 hytter innenfor omrddene LNF-SF i hele kommunen. Med bestemmelser om at disse
hyttene kan ha en stgrrelse pa 114 m?, er det beregnet at det i alt er 549 hytter som kan utvide, av
disse er det 239 hytter som kan utvide med mer en 25 m2. Majoriteten av disse hyttene er ved
Ustaoset og Haugastel, totalt 339 hytter hvor 138 hytter kan bygge mer enn 25 m2pa hytta.

Beregningen av sterrelsen pa eksisterende hytter er giennomfert i 2021 hvor det er tatt
utgangspunkt i takflater og analyse av dette. Det er derfor noe usikkerhet knyttet til tallene basert pa
at det kan ha skjedd utvidelser av hyttene i mellomtiden. Det gar heller ikke fram om det er gjort noe
fratrekk for takutspring pa byggene.

| bestemmelsene er det apnet for utvidelse av eksisterende hytter og oppfering av uthus/bod og at
dette samlet ikke skal overstige 114 m2 BYA. Parkering pa 36 m2 kommer i tillegg, slik at arealet blir
totalt pa 150 m2. Det er ikke dpnet for anneks og det kan ikke bygges nye hytter pa ubebygde
hyttetomter.

Det er ikke skilt mellom tomter over eller under skoggrensen/tregrensen. Fastsetting av en tregrense
er likevel problematisert, og vi har forstaelse for at dette er utfordrende og at det er en glidende
overgang mot snaufjellet. Vi mener likevel dette er en viktig tematikk, siden hytter pa snaufjellet er
mer eksponert i landskapet enn hytter som er skjermet av vegetasjon.

Nar det gjelder konsekvenser for villreinen, gvrig viktig naturmangfold, jordvern og landskap, er det
gjort konkrete vurderinger knyttet til de ulike omradene.



Side: 5/8

Vi mener konsekvensutredningen er tilstrekkelig til at vi ikke lenger har innsigelse til manglende
utredning. Vi mener samtidig at det er utfordrende a utrede konsekvenser for sdpass mange hytter
og hva en bestemmelse som dpner for bebyggelse pa 114 m2 BYA blir. Det er ogsa vanskelig & avveie
forholdet mellom LNF-SF og gjeldende plan, hvor omradene er avsatt til byggeomrader med
plankrav, som omradene ved Ustaoset og Haugastal, og om dette bidrar til en med restriktiv
forvaltning av omradene. Det er likevel ingen tvil om at endringen vil gjgre det forbudt a fere opp
nye hytter pa ubebygde tomter. Samtidig er det nasjonale og regionale fgringer som sier at de ikke
skal bygges nye hytter over skoggrensen. Med dagens arealpolitikk, og kanskje spesielt i
randomradene til leveomradene til villreinen, er det derfor usikkert om en ny detaljregulering for
flere hytter i disse omradene kunne blitt vedtatt.

Bestemmelsen vil apne for tilbygg pa hyttene som samlet sett vil resultere i flere tusen kvadratmeter
med mere bygningsmasse. Kapasiteten vil gkes og aktiviteten inn i villreinomradene vil ogsa gke
som felge av dette. For a ta utgangspunkt i hyttene ved Haugastel og Ustaoset, sa vil hyttene som er
under 89 m2, som et minimum kunne bygge pa ca. 3450 m2 (138 hytter som kan bygge pa 25 m2 eller
mer, opp til 114 m?). Bare det i seg selv tilsvarer ca. 30 «nye hytter» med et areal pa 114 m2.

For a ta eksemplet med hyttene ved Ustaoset og Haugastel, hvor vi har klaget pa en rekke vedtak om
bygging av nye hytter, anneks og vesentlige utvidelser, sa ser vi at de fleste av disse sakene fortsatt
vil kreve dispensasjon med de nye bestemmelsene for LNF-SF. | de sakene hvor det sgkes om
tilbygg, har det som oftest veert sakt om et samlet areal pa ca. 150 m?, inkludert parkering (186 m?2).
Samtidig har vi ogsa klaget pa vedtak om riving og oppfering av nye hytter (to saker), hvor det er
snakk om hytter pa 50-60 m? som @nskes revet til fordel for hytter pa 90-110 m2. Bakgrunnen for
disse klagene er at vi mener utvidelsene er for store og at dette i et lengre perspektiv, med en bit-
for-bit-utbygging og en liberal dispensasjonspraksis, vil gi negative konsekvenser for villreinen i
Nordfjella. Vi har i disse klagene ogsa vektlagt hensynet til det sarbare landskapet pa heyfjellet.

Ut fra en samlet vurdering, og sett i lys av alle klagesakene den siste tiden, mener vi det er viktig a
komme frem til en omforent Igsning. Vi mener derfor under noe tvil, at vi kan akseptere Igsningen
med LNF-SF med begrensning av hytter opp til 114 m2i disse omrddene. Vi legger til grunn at dette
folges lojalt opp i kommunen og at dette resulterer i en restriktiv dispensasjonspraksis i de sakene
hvor det sgkes om tilbygg eller lignende som gar over denne arealbegrensningen.

Samtidig vil vi fortsatt sterkt anbefale at det skilles mellom arealer som ligger over tregrensen, slik
det er definert i bestemmelsene i punkt 3.2.3.1, slik at dpningen for 4 tillate utvidelser begrenses til
de hyttene som ligger nedenfor denne grensen. Ut fra hensynet til det eksponerte landskapet,
mener vi det bar skilles mellom dette. Hytter over tregrensen kommer ogsa tettere pa
villreinomradene. Som et minimum mener vi det ber tas inn egne bestemmelser for hytter pa
snaufjellet, som gar pa redusert sterrelse og menehgyde, samt begrensning i bruk av vinduer. Av
saker som vi far oversendt pa hering som dispensasjonssaker i dag, ser vi at det ofte sgkes om
hytter pa en og en halv etasje, hvor det etableres hems i 2. etasje og hvor det blir satt inn store
vinduer i gavlveggen, fra gulv til tak. Dette resulterer ofte til svaert eksponerte hytter, noe vi er
kritiske til. Det ber i starre grad sekes lgsninger som underordner seg det apne fjellandskapet. Det
er derfor viktig med bestemmelser som sikrer dette, spesielt nar neste nivaet er byggesak.

Villrein - samla belastning (innsigelse viderefares)

Ved 2. gangs hering av arealdelen fremmet vi innsigelse til planforslaget med bakgrunn i
konsekvensutredningen som var giennomfert for villreinen, hvor det ble konkludert med at
planforslaget ville medfere en stor negativ konsekvens for villreinen i Nordfjella og pa
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Hardangervidda. Vi viste til planperioden til kommuneplanen frem til 2036 og til det nasjonale malet
om a stoppe den negative utviklingen for villreinomradene innen 2030. Skal vi klare & na dette, ma
den negative utviklingen snus. Vi viste ogsa til statlige planretningslinjer for arealbruk og mobilitet som
ble vedtatt 24. januar 2025, som underbygger dette, hvor det i punkt 3.8 slas fast at
arealplanleggingen skal bidra til 8 na malet om en helhetlig og restriktiv arealforvaltning i
villreinfjellet.

| hgringsforslaget er det tatt inn fgringer i bestemmelsene som skal gjelde for revideringen av
handlingsplanen for stier og layper, punkt 3.1.4.5. Vi mener det er bra at det er gnske om a se pa
dagens stier og layper for & redusere belastningen for villreinen. Det star at punktene skal vaere
bestemmende for dette revideringsarbeidet. Sti- og lgypeplanen er imidlertid ingen juridisk plan
etter plan- og bygningsloven, og mer a regne som en temaplan. Gjeldende plan vil gjelde frem til ny
sti- og lgypeplan er vedtatt. Vi kjenner ikke til nar dette arbeidet skal starte opp.

| var uttalelse viste vi til at forslagene om avbetende tiltak som var utredet i rapporten fra Sogn
naturforvaltning. | tillegg til endring i sti- og leypenettet, var det ogsa foreslatt et ytterligere nedtak i
utbyggingsomradene som tiltak for a redusere belastningen.

Vi mener det er viktig at tiltak blir sikret juridisk i bindende planer. Som vi skrev sist, er det opp til Hol
kommune & definere hvilke tiltak som det er gnske om & gjennomfare for & stoppe den negative
utviklingen. Om det kun er revidering av dagens lgypenett eller en kombinasjon med et ytterligere
nedtak av utbyggingsomrader, blir opp til kommunen & vurdere. Det viktig for oss er at det kan
dokumenteres at tiltakene samlet sett bidrar til & stoppe den negative utviklingen for villreinen i
begge villreinomradene, slik det er vedtatt i stortingsmeldingen om villrein fra 2024, Meld. St. 18
(2023-2024) Ein forbetra tilstand for villrein.

Som ledd i a felge opp Stortingets villreinmelding, vil vi ogsa minne om at det er tydelige
forventninger til at kommunene utarbeider sti- og leypeplaner som bidrar til en villreinvennlig
ferdsel for & bedre tilstanden for villreinen. Det er ogsa forventet at kommunene felger opp felles
sti- og leypeplan fra Hardangerviddaradet med egne sti- og lgypeplaner for sine deler av
villreinomradet.

Vi opprettholder derfor innsigelsen og ber om at stier og layper som skal tas ut og hvilke som skal
endres eller viderefgres som far, blir lagt inn i plankartet slik at disse blir juridisk forankret. Dette
kan ogsa lgses med et eget kartvedlegg. Videre er det viktig at det fglger med en utredning som kan
bekrefte at disse tiltakene, eventuelt sammen med byggeomrader som tas ut, farer til at den
negative utviklingen stopper.

@vrige merknader:

Avlgp og vannmiljo

Nye utbygginger ma ikke skje i omrader uten tilstrekkelig avigpskapasitet, eller pa bekostning av
tiltak satt i verk for a sikre at kommunen driver i trdd med krav for avlgp gitt i eller i medhold av lov.
Forurensningsregelverket og plan- og bygningsloven 8 27-2 setter skrankene for dette. Vi viser i den
sammenheng til brev fra Klima- og miljgdepartementet og Kommunal- og distriktsdepartementet av
30. juli 2025, «Tolkning av plan- og bygningsloven § 27-2 og presisering av ansvaret for etterlevelse
av krav knyttet til utslipp av kommunalt avlgpsvann».

| konsekvensutredningen har vannmiljg vaert tema for de ulike innspillene. For flere av innspillene er
det vurdert at utbyggingen kan ha sterk negativ konsekvens for vannmiljg. Dette skyldes primaert


https://www.statsforvalteren.no/contentassets/16b28077b5854ffebe24d3386818165a/tolkning-av-plan--og-bygningsloven--27-2-og-presisering-av-ansvaret-for-etterlevelse-av-krav-knyttet-til-utslipp-av-kommunalt-avlopsvann.pdf.pdf
https://www.statsforvalteren.no/contentassets/16b28077b5854ffebe24d3386818165a/tolkning-av-plan--og-bygningsloven--27-2-og-presisering-av-ansvaret-for-etterlevelse-av-krav-knyttet-til-utslipp-av-kommunalt-avlopsvann.pdf.pdf
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gkte utslipp av avlgpsvann fra Geilo avlgpsrenseanlegg. Det er derfor viktig at det er innarbeidet en
rekkefalgebestemmelse om at det for det kan tillates nye tilknytninger til et avlgpsanlegg, ma
dokumenteres at anlegget har tilstrekkelig kapasitet til & behandle avlgpsvannet, og at det drives i
trdd med forurensningsregelverket.

Statsforvalteren har til behandling seknad om ny utslippstillatelse for Geilo avlgpsrenseanlegg.
Kravene som blir fastsatt i tillatelsen vil kunne ha betydning for kommunens prioritering av videre

utbygginger.

Vi minner om at kommunen har et selvstendig ansvar innenfor sine myndighetsomrader for ikke &
fatte vedtak i strid med vannforskriften. Dette inkluderer vedtak etter plan- og bygningsloven som
kan gjere det vanskeligere a oppna miljgmalene i vannforskriften. Dersom ny aktivitet eller nye
inngrep kan fare til en varig forringelse av miljgtilstanden (for minst ett kvalitetselement eller for
samlet tilstandsklasse) eller vanskeliggjgre oppnaelse av miljgmal, vil dette veere i strid med
vannforskriften. Plikten til & hindre forringelse av miljgtilstanden begrenser handlingsrommet for
tiltakshaver etter annet lovverk. Vannforskriften er en rettslig skranke og forvaltningen er forpliktet
til & ikke tillate tiltak/arealbruk som ferer til forringelse av miljatilstanden.

Vi vil ellers gjenta tidligere anbefalinger om a avsette grentstruktur langs vassdrag innenfor nye
byggeomrader for sikre hensynet til vassdrag og vassdragsnaere arealer allerede pa overordnet
planniva. Vi viser spesielt til NA2 Kikut gst der vannforekomsten 015-615-R Skurdalsvatnet bekkefelt
renner gjennom omradet og begrenser mulighetene for utbygging.

Konklusjon

Vi mener det er positivt at det er foreslatt a ta ut ytterlige byggeomrader for a imgtekomme vare
innsigelser. | lys at dette og for & komme frem til en omforent lgsning, har vi ut fra en samlet
vurdering kommet frem til at vi ikke lenger har innsigelse til de gjenveerende arealinnspillene.

Nar det gjelder innsigelsen med bakgrunn i samla belastning for villrein, sa er vi ikke i mal her enna.
Vi har likevel tro pa at det ogsa er mulig 8 komme til enighet her. Vi imateser derfor videre dialog for
a finne lgsninger pa dette.

Med hilsen
Karsten Butenschgn Eli Kristin Nordsiden
avdelingsdirekter seksjonssjef

Klima- og miljgvernavdelingen
Dokumentet er elektronisk godkjent
Medsaksbehandlere:

Lise @kland - vannmiljg og avigp
Rune Nordeide og Kjetil Heitmann - villrein
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